Anonymizovano dle zakona ¢. 110/2019 Sb. o zpracovani osobnich tdajl

Meésto Kyjov
ZAPIS

z XX. zasedani Zastupitelstva mésta Kyjova konaného dne 15. zafi 2025 v estradnim
sale MKS.

piitomni: 18 ¢lend ZM, tajemnice, zapisovatelka
omluveni: Mgr. Lukas Fridrich, Mgr. Michaela Moudra
pozdni ptichod: Bc. Antonin Kuchat

1. Zahadjeni, schvaleni programu

Zasedani zastupitelstva mésta v 17:00 hod. zah4jil a fidil starosta mésta Mgr. FrantiSek Lukl,
MPA. Ptivital pfitomné, konstatoval, ze je pfitomna nadpolovicni vétSina ¢lenl zastupitelstva
meésta (18 ¢lendl), a toto je schopno jednat a pravoplatné se usnaset. Omluveni byli Mgr. Lukas
Fridrich a Mgr. Michaela Moudra.

Zapisovatelkou byla ur¢ena Mgr. Libuse Hajkova. Ovétovateli zapisu z XX. zaseddni ZM
starosta navrhl Mgr. Iva Pojezného a RNDr. Vlastimila Valku.

Zastupitelstvo mésta Kyjova schvaluje za ovéfovatele zapisu o pribé¢hu XX. zasedani
zastupitelstva mésta Mgr. Iva Pojezného a RNDr. Vlastimila Valku.

HLASOVANO (18, 0, 0)
PROGRAM:

1. Zahijeni, schvaleni programu

2. Kontrola ukoli, korespondence dorucena zastupitelstvu mésta
3. Rozpoctova opatieni roku 2025

4. Schvaleni navrhové ¢asti PUMM Kyjov

5. Navrhy ¢lent zastupitelstva mésta

6. Volna rozprava

7. Zavér

Zastupitelstvo mésta Kyjova schvaluje program XX. zasedani Zastupitelstva mésta Kyjova.
HLASOVANO (18,0, 0)

starosta

- na uvod sdélil, Ze dneSni zasedani bude probihat bez zvukového zdznamu a hlasovaciho
systému a pod€koval, ze si zastupitelé udélali cas na mimotradné zasedani

- upfesnil, Ze projednani a schvaleni materidlu PUMM je dilezité s ohledem na podminky a
terminy dota¢niho programu, ze kterého je hrazen

2. Kontrola ukolu, korespondence dorucena zastupitelstvu mésta

starosta



- pozadal tajemnici Mgr. Kmentovou o kratky komentai ke korespondenci

Mgr. Kmentova, tajemnice

- sdélila, ze do terminu odeslani materidli nebyla obdrzena zadnd korespondence.
Korespondence byla doru¢ena rano15.9., v den konéni zastupitelstva. Slo o vystup z akce ,,SOS
pivovar”. Jde o n€kolikastrankovy material, ktery bude zastupitelim doru¢en nasledujici den,
tj. 16. 9. 2025.

starosta
- doplnil, ze k tématu zazni vice ve volné rozprave.

17:05 ptichod Bc. Antonin Kuchat

3. Rozpocdtova opatieni roku 2025

starosta
- uvedl, Ze rozpoCtovd opatfeni vzesla z vyhodnoceni ptlro¢niho stavu, zhodnoceni
planovanych vydaji a oteviel diskuzi

O. Matula
- polozil dotaz, zda RO dodané na jednani bylo projednano ve finanénim vyboru

starosta
- odpovédél, ze toto RO nebylo projednano, finanéni vybor projednaval pouze RO dodana na
minulé jednani zastupitelstva

O. Matula
- polozil doplnujici dotaz, zda projednani spécha

starosta
- odpovédél, Ze ano, opatieni navrhli spravci jednotlivych kapitol k projednani dfive, neZ na
fadném zasedani zastupitelstva v prosinci

O. Matula
- dodal, Ze zastupitelstvo se konalo minuly tyden a mysli, Ze se mohlo odlozit na fadné zasedani

starosta

- odpovédel, ze takto to vyhodnotili navrhovatelé a predlozili k vyhodnoceni zastupitelstvu.
Finan¢ni kryti je zajisténo. V piipadu opravy mistni komunikace TyrSova, je snaha akci
dokoncit do konce roku a vyuzit klimaticky vhodné podminky ke stavebnim pracim. V prosinci
JiZ by to nebylo moZzné stihnout.

O. Matula
- pozadal o vysvétleni RO tykajici se mzdovych naklada ve vysi 2,1 milionu K¢

Mgr. Kmentova, tajemnice

- odpovédéla, ze v letoSnim roce byla méstu schvélena niz§i dotace z MPSV na socialni
pracovniky, kdy je na misté tento rozdil dorovnat.

starosta



- polozil dotaz, zda je mozné hlasovat o RO en bloc a podékoval za pochopeni ohledné materialu
dodaného piimo na jednani

Zastupitelstvo mésta Kyjova schvaluje rozpoctové opatieni ¢. 437 a 438 roku 2025 dle § 84
odst.2 pism. b) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni),ve znéni pozdéjsich predpisii.

HLASOVANO (17,0, 2)

starosta
- podékoval za hlasovani

4. Schvaleni navrhové ¢asti PUMM Kyjov

- stru¢né uvedl bod a predal slovo mistostarostovi Filipkovi

K. Filipek, mistostarosta

- posledni pfipominky k materialu byly projednavany v patek 12. 9. na online konferenci, kdy
se doladovaly detaily a Upravy na zdklad¢ pfipominek c¢lenli pracovni skupiny, vice se
konkretizovaly urcité ¢asti mésta

- aktualni podoba dokumentu je zpracovana v prezentaci Mgr. PSenicky, ktery se omluvil za
zdrzeni v dopravni zacpé

- oznamil, ze ve ¢tvrtek 18. 9., v 18:00 je zde planovano piedstaveni dokumentu vetejnosti a po
zapracovani vSech pripominek pracovni skupiny a vetejnosti, budou zastupitelé seznameni
s findlni podobou dokumentu

- § finalni podobou strategického dokumentu se bude v nésledujicich letech intenzivné pracovat

starosta
- Z divodu zdrzeni Mgr. PSenicky pterusil projednavani bodu 4

5. Navrhy ¢lenu zastupitelstva mésta

starosta
- uvedl bod 5, ptipadné 6 volna rozprava, kde mize vznaset dotazy i vefejnost

starosta

- otevtel diskuzi k pivovaru a sdé€lil, ze v sobotu prob&hla vystava, diskuze byla 1 na minulém
jednani zastupitelstva

- dodal, Ze vedeni mésta je pfipraveno téma projednat na prosincovém zastupitelstvu, kde bude
pfedstaven souhrnny material dot¢enych organi na toto téma

- vyzval k doplnéni informaci od organizatoru akce ,,SOS pivovar®

Ing. Berka
V materialech, které pripravoval architekt Navratil, se pocita s hmotou pivovaru.
- pfedpokladal, Ze se bude jednat o rekonstrukci objektu.

starosta

- odpovédél, Ze je schvaleny strategicky material Program rozvoje mésta, kde je demolice
pivovaru a komina mlékarny zmifiovdna. Toto téma bylo projednavano cca 4x na zasedanich
zastupitelstva.



Bc. Cmelik

- dodal, ze konkrétné jde o bod 1/4 v Programu rozvoje mésta. Téma se feSilo i v Komisi
vystavby a urbanismu. S pivovarem se mohlo pocitat, nebo ne. V dob¢ ptivodniho projednavani
nebyl zndm Spatny stav objektu. Vedle se bude budovat rozsahly bytovy diim s 1. podzemnim
podlazim ur¢enym k parkovani a je otazka, co by se stalo s objektem pivovaru.

- je mozno zachovat ¢ast sklept, ale mésto nema pro objekt smysluplné vyuziti

- rekonstrukce by se pohybovala v desitkach milionti K¢

- dodal, ze je zvazovéana i moznost dlouhodobého prondjmu soukromému zajemci

Ing. Valihrach

- doplnil, zZe strategicky plan neni tak jednoduchy a jednoznacny. Opozice se pii schvalovani
zdrzela, protoze méla pocit, ze plan nebyl dobfe ptfipraveny.

- n¢které zalezitosti se pouze braly na védomi

- demolice byla pozastavena, nez se rozhodne, jaky bude dalsi postup

- pfipomenul, ze jde o jednu z nejstarSich budov v Kyjoveé

- navrhuje objekt zakonzervovat

MDDr. Cahlik

- poznamenal, ze strategicky plan je psan dle néj vagné a jde o vizi, koncept, nikoliv zadvazny
dokument

- ocenil vieobecnou ochotu o tématu dale jednat a podékoval manzelim Cernym za organizaci
konference

Mgr. et Mgr. Mat&j Cerny, iniciator vystavy

- dodal, Ze je diilezita hmota budovy, se kterou se pocitd v navrzich projektu Mlékarny

- Ing. arch. David Hoffman i Ing. arch. Vaclav Navratil preferuji moznost zachovani objektu
- mysli si, Ze o pivovaru se malo mluvi, informace jsou nejednotné

starosta
- zopakoval, ze bod demolice pivovaru a mlékarenského komina je od pocatku zahrnut
V Programu rozvoje mésta

Mgr. et Mgr. Matgj Cerny, iniciator vystavy
- uvital by vétsi informovanost vefejnosti, mnoho lidi budovu nezna a nevi, ze jde o historicky
objekt budovy pivovaru

starosta

- dodal, ze po celé tii roky je postoj k pivovaru vetejné uveden v Programu rozvoje mésta a
nikdy nebyl nikym z opozice zpochybnén

- shrnul, Ze na prosincovém zastupitelstvu se bude podrobné diskutovat o pfipravovaném
souhrnném materialu

- dle né jsou vzasad€ tfi moZnosti: demolice, zakonzervovani, dlouhodoby pronajem
soukromému zajemci.

Ing. arch. Martina Cern4, iniciatorka vystavy

- pfipomenula rekonstrukce podobnych objekti napfic¢ republikou a sdélila, ze ma k dispozici
lidi, ktefi radi pomohou s pfipravami a pfipadnymi konzervovacimi pracemi

- dodala, Ze architekt Vaclav Navratil s hmotou pocita pii svych navrzich

- vyzdvihla, Ze z pohledu architektl nema smysl budovat repliku



Bc. Cmelik
- dodal, Ze architekt V. Navratil ptipravuje plany, nybrz K budové pivovaru ¢eka na finalni
stanovisko

Ing. arch. Martina Cerna, iniciatorka vystavy

- dodala, Ze vyuziti by se urcité naslo, hodn¢ napadl a inspirace pfinesla sobotni vystava a
setkdni

- dle ni je otazka vyuziti objektu az druhotna, je tfeba definitivné vyftesit, zda mésto chce objekt
zachovat

- sdélila, Ze v pond¢€li 8. 9. byl méstu odeslan mail se stanoviskem pamatkait

Bc. Cmelik
- konstatoval, ze mail obdrzel v ttery 9. 9.

Ing. Berka
- pod¢koval ze pripomenuti historického dédictvi v podob¢ pivovaru
- konstatoval, ze on je pro zakonzervovani

Ing. arch. David Hoffman

- sdélil, Ze nema vSechny informace, ale v dokumentaci se opravdu pocita s demolici

- v prvni studii z roku 2019 se s hmotou pivovaru pocita

- souhlasi s architektkou M. Cernou, Ze replika neméa smysl

- dle n¢j ma objekt historickou hodnotu pro mésto, ale souhlasi, Ze v soucasnosti pro ni neni
vyuziti (moznost méstanského pivovaru, komunitni prostory apod.)

- dle n¢j by bylo mozné zachovat vyrobni a skladovou ¢ast

- uzaviel, Ze objekt si zaslouzi zachovani

MDDr. Cahlik
- konstatoval, Ze nemél informaci o tom, Ze objekt je mozné zachovat, myslel, Ze je celkové
Vv havarijnim stavu vyZadujicim demolici

O. Matula
- sdélil, Ze ma pocit, Ze vétSina ma zdjem objekt zachovat
- navrhl vytvofit pracovni skupinu, aby do konce roku vypracovala vystup

Starosta
- zopakoval, Ze na prosincovém zastupitelstvu po zhodnoceni souhrnné studie vyplyne zavér
- soucasti studie bude i cena sanace, pfipadné¢ rekonstrukce

Ing. Berka
- navrhl nejdiive rozhodnout o zakonzervovani a az nasledné fesit rekonstrukci a vyuziti budovy

Ing. Kolbel

- uvedl ptiklad zachovani podobnych budov v Jindfichové Hradci a Litométicich

- dodal, Ze by bylo vhodné ovéfit moznost ziskdni dotace z Ministerstva pro mistni rozvoj,
Ministerstva kultury a dalsich a ovéfit moznost kofinancovani nakladné rekonstrukce budovy

Mgr. Truschingerova



- ptfipomenula, ze pfed rozhodnutim by mélo byt k dispozici nacenéni piipadné rekonstrukce,
protoze pujde o zna¢nou ¢astku

- pokud by byla budova zachovéana, mohla by jeji ¢ast byt vyuzita jako galerie

- navrhuje posoudit na zédklad¢ dodaného souhrnného materialu

Bc. Kuchar

- Konstatoval, Ze pro laika je obtizné posoudit hodnotu budovy

- pfipomenul, Ze je diilezité¢ mit k dispozici Gdaj, kolik stoji napt. 1 rok konzervace, protoze
mize trvat dlouho, nez k ni bude mozné piistoupit a m¢lo by se zhodnotit, zda by vetejné
finance byly vyuzity s péc¢i fadného hospodare

O. Matula
- souhlasi se zadvérem, ze do prosince bude k dispozici souhrnny material véetné¢ nacenéni a
zaveért pamatkait, architektd, stavebnich inzenyri, statika a dotéenych odborti mésta

Mgr. Schovanec

- navrhl, aby se k sanaci pivovaru a mlékarenského komina piistupovalo zvlast. V soucasnosti
se Casto zminuje dohromady.

- dle n&j komin nemé vyznamnou historickou hodnotu a mtze se demolovat

starosta
- vyjadrtil souhlas s timto navrhem stejné jako ostatni zastupitelé

RNDr. Valka
- pozadal, aby finan¢ni rozbor byl vc€as pfipraven a byl pfed jednanim zastupitelstva dodan
k projednani finan¢nimu vyboru

K. Filipek
- pod€koval architektce M. Cern¢ za iniciaci studie PUMM

starosta
- vV 17:40 ohlasil 5 min piestavku, po které se pristoupi k prezentaci PUMM

prestavka 17:40 — 17:50
Pokrac¢ovani projednani bodu 4

City Traffic, Mgr. Petr PSenicka, Martin Marek

- omluvili se ze zpoZdéni kvili doprave

- v prezentaci predstavili hlavni body rozsahlého strategického dokumentu Plan udrzitelné
méstské mobility mésta Kyjova

Hlavni body:
- pfesun terminalu autobusové dopravy
- parkovani na nameésti

- prelinkovani dopravy

Mgr. PSenicka



- zdaraznil jedinecnou pfilezitost v podobé planu Spravy zeleznic na rekonstrukci stanice
vV Kyjové

M. Marek
- sdélil, ze Kyjov ma podobné klady a zapory jako srovnatelné velkd mésta v CR
- vzhledem k malému zmétenému tranzitu neni realné vybudovani obchvatu Kyjova
- V Kyjové nejsou vyrazné problémy s kapacitou, kritickym mistem ve Spickach je kiizovatka
u nemocnice
- zminil hlavni strategické cile:

- omezeni dopravy a parkovani na namésti

- dopravni terminal u zelezni¢ni stanice

- zlepSeni obsluhy mésta autobusy

- zlepSeni pési a cyklistické infrastruktury

- komplexni pldnovani a stavebni Gipravy silnic

starosta
- pod¢koval za prezentaci a oteviel diskuzi k tématu

Ing. Valihrach

- vita moznost pfesunu ¢asti stanovist’ k vlakovému nadrazi a radi vyuzit tuto ptilezitost, aby
¢ast nakladi Sla za Spravou Zeleznic

- doporucil projednat i v radé mésta a dat k dispozici vystupy z jednani v podob¢ ukolu

starosta

- sdélil, Ze jednani probihaji, nepovazuje za nutné stanovit jako kol

- za mésto jedna mistostarosta Cmelik, pokud bude tfeba, zicastni se jednani s generdlnim
feditelem Ceskych drah i on

Bc. Cmelik
- dodal, Ze jednani ohledné elektrifikace a rekonstrukce nadrazi probihaji

Mgr. PSenicka

- radi vyuzit tento materidl pfi jedndni se Spravou Zeleznic ohledné¢ moZnosti prodlouZzit
stavajici podchod. Investice k elektrifikaci drahy a rekonstrukci nadrazi bude velkéd (cca 1
miliardy) a investice do podchodu (cca 15 milionil) je vV celkovém objemu financi mala. Je v§ak
dobré vcas zahajit jednani. Sprava zZeleznic bude pozadovat néjakou studii potiebnosti a
vyuzitelnosti, je dobré pouzit PUMM.

K. Filipek
- stavajici podchod je zanedbany, stejné jako blizké okoli, bude vyhodné v ramci rekonstrukce
nadrazi zvelebit

O. Matula
- polozil dotaz, zda se stavajici autobusové nadrazi tplné zrusi

starosta
- odpovédél, ze nedojde k uplnému zruseni, ¢ast nastupist se presune k vlakovému nadrazi a na
stavajicim autobusovém nadrazi ziistane mén¢ nastupist’

O. Matula



- konstatoval, Ze by byla §koda stavajici autobusové nadrazi uplné zrusit. Nabizi dobré napojeni
i na vlaky (zastavka), mozna je to spi$ dotaz na KORDIS.

- také podporuje myslenku prodlouzeni podchodu, ale zvazil by v tom ptipadé stavbu nakladné
lavky.

Mgr. PSenicka

- sdélil, ze z diivodu planované rozsahlé zastavby na Bukovanské ma smysl a vyuziti jak
podchod, tak lavka.

- dodal, ze hlavni kone¢na a prestupni stanice by byla u vlakového nadrazi

- doplnil, Zze pokud bude na nameésti pesi zona, neni problém s autobusovou dopravou, protoze
MHD a automobily s povolenim mohou do pési zony.

- omezeni a zdrazeni parkovného odleh¢i dopravé na nameésti

Ing. Berka
- konstatoval, ze autobusové nadrazi ve stavajici kapacité nebude potieba

M. Marek

- odpoveédél, ze z Kyjova jezdi 7 linek, v soucasnosti je na autobusovém nadrazi pét tad
nastupist’, po presunu budou stacit dvé fady

- ne vSechna opatfeni jsou nutné¢ nakladna, doporucuje jit nejdiive cestou upravy stavajici
dopravy a pak teprve budovat novou infrastrukturu

starosta
- doplnil, Ze tento material budou fesit i komise a na zakladé¢ jejich doporuceni se pak budou
realizovat jednotliva opatfeni

Mgr. Chrenko
- polozil dotaz, zda se pocita u nemocnice se zakazem odboceni vlevo

Mgr. PSenicka
- odpovédél, Ze tento dokument netesi konkrétni opatieni, pouze identifikuje problémy
- vV ramci podkladi jsou zméteny zatizenosti dopravy a bude snaha je optimalizovat

Ing. Berka
- konstatoval, Ze dokument je rozsahly a je v ném hodn¢ informaci a podnétt
- polozil dotaz, pro¢ je v ulici Pod Kohoutkem rychlost omezena na 30

Mgr. PSenicka
- souhlasi, Ze 30 tam neni potieba

Bc. Cmelik
- vzeslo to na zakladé pozadavku mistnich podnikatelti, ale uz je v béhu zména na 50

Ing. Berka

- konstatoval, Ze Uprava této komunikace a jeji vyuziti lidem projizd¢jicim od Svatobofic na
Kroméfiz by ulehcila vytiZzené kiizovatce u nemocnice

- odkazal na doc. Ing. Jifiho Carského, Ph.D.

O. Matula
- doplnil, ze takové vyuziti podjezdu se feSilo uz davno, ale nerealizovalo se



- ocenil praci na dokumentu a velmi vita, Ze je k dispozici komplexni a podrobny material

Ing. arch. Martina Cerna

- podékovala za studii a velmi ji ocenuje, zdiraznila, Ze je rada za zastupitelstvem schvalenou
variantu dal$iho rozvoje dopravy v Kyjové a piipomenula, Ze ac¢ se to nezda, nemusi byt ta
nejdrazsi, pravé z divodu podpory vyuziti MHD spolu s pési a cyklistickou dopravou

- ocenila, ze se zastupitelstvo tak aktivné chopilo této iniciativa a véfi, ze strategicky dokument
PUMM bude dobte vyuzit

- ptfipomenula akci Pésky méstem. Aktudlné se v Kyjové zapojila jen jedna Skola, apelovala,
aby se v budoucnu zapojilo vice skola a umoznilo détem bezpecnou pési cestu do kol bez
nutnosti vyhybat se parkujicim autim

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1 a 4 zékona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztizeni), ve znéni pozdéjsich predpisti, schvaluje navrhovou
cast strategického dokumentu PUMM, kterd je nedilnou soucasti projektu ,,Plan udrzitelné
méstské mobility Kyjov*.

HLASOVANO (19, 0, 0)

20. Zavér

Starosta Mgr. FrantisSek Lukl, MPA konstatoval, Ze nejsou zaddna ptihlaSeni do rozpravy ani ze
strany zastupiteli, ani vetejnosti. Pod¢koval vSem c¢lenim zastupitelstva mésta za cast a
jednani zastupitelstva v 18:50 ukoncil.

Zapsala: Mgr. Libuse Hajkova

Mgr. FrantiSek Lukl, MPA Mgr. Ivo Pojezny
starosta mésta ovétovatel zapisu
Bc. Daniel Cmelik RNDr. Vlastimila Vélka

1. mistostarosta mésta ovéiovatel zapisu



