Mésto Kyjov
Komise vystavby a urbanismu

Zapis z jednani €. 13/2020

Datum konani: 16. 11. 2020

Misto konani: velka zasedaci mistnost

Pritomni: (viz. prezenéni listina), Mgr. Hana Bednafikova, Ing. arch. Martina Cerna, Ing. Jaroslav
Vlach, Pavel Krakovsky, DiS., Petr Kopfiva, Ing. Petr Valihrach, Ing. arch. Vladimir Bily, Ing. Michal
Selucky, Ing. Miloslav Dolezal

Omluveni: Libor Klimes

Neomluveni: MUDr. Danuse Staifova Zhofova MBA

Hosté: Roman Pekarek — vedouci ORM, Ing. arch. David Hoffmann — externi MA
Zapisovatelka: Ing. Véra Pekarkova

Ovérovatel: Ing. Jaroslav Vlach

Cas konani:  17:00 — 19:00

Program jednani:
1. Schvéleni programu, volba ovéfovatele zapisu

Rodinné domy Brandlova — Grmolec

Informace k zahajeni diskuze o revitalizaci méstského parku
Revitalizace ulice Zizkova

Informace o vyhotoveni Analytické studie — Mlékarna

DUR ZST Kyjov — v&etné koridoru pro lavku

N o g~ w DN

Adaptaéni opatieni v krajiné a ve mésté — informace o prezentaci spolku VODA LIDE KRAJINA

(http://vodalidekrajina.cz/ )

8. Razné

Prabéh jednani:

ad. 1. Schvaleni programu, volba ovérovatele zapisu

Pfedsedkyné komise zahgjila jednani a pozadala Ing. Jaroslava Vlacha o ovéfeni zapisu, s ¢imz ostatni
pfitomni ¢lenové souhlasili.

Dale predsedkyné seznamila pfitomné s programem jednani.

ad. 2. Rodinné domy Brandlova

Arch. Hoffmann pfedstavil vyvoj projektu vystavby rodinnych domd developera v dotéeném Uzemi.
Prvotni varianta pocitala s vystavbou 15 rodinnych domu — fadovkami s patefni komunikaci pfi severni
stran& pozemku. Tato varianta schvalena nebyla a projekt byl zredukovan na vystavbu 11 rodinnych
domU — dvojdomu s pateini komunikaci. Tato varianta byla s podminkami Komisi vystavby a urbanismu
schvalena a tak bylo vydano i stanovisko Odborem majetku a odborem rozvoje mésta. Proti tomuto

navrhu se ohradili vlastnici sousednich nemovitosti.


http://vodalidekrajina.cz/

Mésto Kyjov
Komise vystavby a urbanismu

Developer projekt prepracoval a zredukoval poc¢et rodinnych domu, ktery nyni odbor majetku predlozil
KVU k vyjadfeni. Jedna se o 7 rodinnych domu, z toho dva dvojdomy. VSechny domy jsou dvoupodlazni
s plochou stfechou. Kazdy rodinny diim je velikosti 6+kk, o rozmérech 10 x 12 m, soucasti kazdého je
garaz, venkovni prostor pro parkovani druhého os. automobilu a soukroma zahrada. Dopravni
obsluznost bude zajisténa novou komunikaci s pfilehlym chodnikem pro péSi a predzahradkou.
V zeleném pasu vefejného prostranstvi budou uloZzeny nové IS vody, kanalizace a NN s pfipojkami do
vSech RD.

Diskuze, navrhy na reseni:

- Vedouci ORM sdélil pfitomnym, Ze byla od vlastnikd pozemk( (v zahradkarské kolonii od vodojemu
smérem na Zadovice) méstu podana zadost o zménu Uzemniho planu.

- Ing. Selucky poznamenal, Ze redukci poctu rodinnych dom( se jedna o posun klep$imu, jen
komunikace vzhledem k Sifce nemuze slouzit k dal§imu rozvoji pfilehlé lokality.

- Ing. Valihrach souhlasi s navrhem vystavby rodinnych domu, ktery je v souladu se ,Strategii Kyjova
2015" od ateliéru SENAA a dle jeho nazoru by mélo byt vice takovychto moznosti zastavby
v zahradkach rodinnych domu.

- Arch. Bily souhlasi s pfedloZzenym navrhem zastavby, ktery z hlediska urbanismu je v pofadku, ale
mély by se dofesit dalSi véci, jako 2 m odstup od hranice a parkovaci mista.

- Mgr. Bednafikova se dotazovala, pokud mésto povoli vystavbu s védomim poddolovaného uzemi,
jestli si mize nékdo z budoucich vlastnik(l stézovat na mésto, Zze projekt respektive stavba nebyli
dostate¢né zajistény.

- Ing. Vlach odpovédél, ze za vyhotoveni projektové dokumentace je zodpovédny projektant a ten ma
védét které organy ma pfi pfipravé projektu oslovit. Mésto nemlze v zadném pfipadé nést
zodpovédnost za zpracovani projektu a realizaci stavby, které jsou ve vlastnictvi nékoho jiného a nad

kterymi nema dohled.

Hlasovani:

« Komise vystavby a urbanismu vzala na védomi a souhlasi s pfedlozenym navrhem vystavby sedmi
rodinnych domd na ulici Brandlova a doporu€uje méstu neprebirat do vlastnictvi technickou a
dopravni infrastrukturu.

« Komise vystavby a urbanismu doporuéuje stavebnikovi dofeSit odstavna stani pro automobily pfed
rodinnymi domy.

hlasovani: 9-0-0

ad. 4. Revitalizace ulice Zizkova

- Vedouci ORM predstavil architektonicko — urbanisticky koncept ulice Zizkova od arch. Hany Krasové
z 09/2020 a sdélil postup pfipravy revitalizace a to: 1. ORM nechéa zapracovat pfipominky z KZP a KVU
do projektu; 2. probé&hne projednani s vefejnosti; 3. zapracovani pfipominek a zpracovani projektu pro

povoleni.
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Diskuze, navrhy na rfeseni:

- Mgr. Bednafikova sdélila pfitomnym, Zze komise Zivotniho prostfedi souhlasi, aby se mésto zabyvalo
pouze ¢asti ulice (od doml po hranu koryta feky) a tato ¢ast se nerealizovala, ale byla by soucasti
revitalizace celého toku Kyjovky.

- Ing. Valihrach by v navaznosti na toto zrusil chodnik podél domi. Navrhuje feSit ulici jako obytnou
zonu ve které je chodnik i komunikace ve stejné urovni, ale jsou opticky oddéleny nebo jako
jednosmérnou ulici se snizenou rychlosti ve které je chodnik oproti komunikaci zvySeny.

- Pan Krakovsky nedoporucuje délat chodnik v mlatovém provedeni.

- Ing. Vlach navrhuje, zda v navrhu nefesit moznost oddéleni chodniku a komunikace ve stejné urovni
oddélit sloupky pro zvy$eni bezpeénosti chodcu.

- Ing. Vlach nedoporucuje zfizovat détské hfisté v misté navrzeném ve studii, tedy blizko kfizovatky

Jungmannova x Zizkova.

Hlasovéani:

« Komise vystavby a urbanismu vzala na védomi pfedloZeny architektonicko — urbanisticky koncept
,Ulice Zizkova, Kyjov* a poZzaduje zapracovat do navrhu zrugeni chodniku u domd, komunikaci pro
pési feSit na strané u Kyjovky, zachovat jednosmérku at jiz jako obytnou zénu nebo ulici se snizenou
rychlosti jizdy a barevné pfipadné materialové odliSenymi komunikacemi pro pési a automobily, feSit
zelen a parkovani na strané u rodinnych dom( a bytového domu, feSit Gpravu lavky.

hlasovani: 9-0-0

ad. 3. Informace k zahajeni diskuze o revitalizaci méstského parku

Mgr. Bednafikovéa sdélila, Ze upravu méstského parku si bere za své mistostarosta Cmelik. V prvni fazi
by se mélo &astecné vykéacet, zredukovat a snizit kefové patro kolem cyklostezky. Takto zpracovany
material ing. Lattenbergem predstavil arch. Hoffmann pfitomnym ¢&lendm pfimo na jednani. Redukce
kefového patra otevie pruhledy v parku a zaroven se zrusi rlizna nezadouci zakouti.

Mgr. Bednafikova sdélila, Ze komise Zzivotniho prostfedi pfedbézné souhlasila s podanim zadosti na
OZPUP o vykéaceni ket prostfednictvim odboru majetku, ale realizace konkrétnich opatfeni bude znovu
predlozena KZP ke schvaleni. Dale sdélila pFitomnym &lenlim, Ze v navaznosti na tyto opatfeni bude

vyuziti parku pfedmétem dalSich jednani.

+ VSichni ¢lenové komise vitaji, Ze se s parkem konecné néco déje.

ad. 5. Analytické studie — Mlékarna

Mgr. Bednafikova doporucuje vSem ¢lenim precist si a seznamit se se zpracovanou analyzou. Jsou

zde uvedeny varianty vyuziti, moznost etapizace apod.



Mésto Kyjov
Komise vystavby a urbanismu

Diskuze, navrhy na rfeseni:

- Ing. Selucky poznamenal, ze navrat vysokoskolakl neprobiha, protoze ve mésté nemaiji uplatnéni a
pracovni pfilezitosti.

- Ing. Valihrach poznamenal, Ze demolici mlékarny se komise zabyvala jiz dfive a tudiz se mluvi o
stejnych vécech. Mély by tu byt bydleni v kombinaci s mensimi sluzbami.

- Ing. Vlach je pro zbourani a vyc€idténi, ale ne pro vyuziti plochy pro parkovani, i kdyz do¢asné na dobu
cca 5 let a vsouvislosti s tim upozoriiuje na zdanlivé navySeni parkovacich kapacit s naslednym
kapacitnim problémem v budoucnosti. Vyuziti plochy vidi v bydleni v kombinaci s komerci.

- arch. Bily doporuduje také plochu vycistit a nechat dozrat myslenku co s dalSim vyuzitim.

- Ing. Vlach se dotazoval na projekt demolice. Odpovédél Vedouci ORM, Ze demolice mlékarny je
povolena.

- Ing. Vlach, ing. Selucky a Mgr. Bednafikova jsou pro moznost parkovani po demolici, za pfedpokladu,
ze dojde k redukci parkovacich mist na namésti.

- Vedouci ORM doplnil, ze parkovani by bylo pro zaméstnance ufadu, pfipadné by bylo nabidnuto pro

parkovani nékolika firmam.

Hlasovéani:

« Komise vystavby a urbanismu bere na védomi pfedloZzenou Analytickou studii — MIékarny, souhlasi
s demolici, vyc€isténim prostoru a souhlasi s vyuzitim pozemkd po demolici k parkovani za podminky
zredukovani parkovacich mist na namésti.

hlasovani: 9-0-0

ad. 6. ZST Kyjov véetné koridoru pro lavku

Vedouci ORM sdélil lendm pozadavek, po pfedlozeni upravené projektové dokumentace, projektanta o

vydani stanoviska k DUR.

Diskuze, navrhy na rfeseni:

- Ing. Valihrach informoval pfitomné, Ze pfechazeni pro Clovéka je nejlepsi v trovni kfizeni, pak pod
urovni a nakonec nad urovni kfizeni. Tento pozadavek dle ing. Valihracha nebyl ve stanovisku.

- Mgr. Bednafikova i ing. Vlach sdélili, Ze poZadavek na urovriové kfizeni ve vydaném stanovisku byl.

- Vedouci ORM sdélil, Ze prob&hla jednani se zastupci SZ, projektanta a mésta. S vyuZitim propustku
pod kolejemi jako podchodu pro p&si SZ nepodita na zakladé dFivéjsiho rozhodnuti rady, Ze mésto
s podchodem nepocita.

- Ing. Valihrach dfive navrhoval zbudovani podchodu v jiném misté, pouze tam kde jsou &tyfi koleje, tak
aby navazoval na trasu z mésta.

- Vedouci sdélil, Zze ze vzajemnych jednani vySla nejvhodnéjsi varianta kfizeni se Zeleznici nadchodem,

ale tato investice by byla mésta. V ramci DUR byl vymezen koridor pro nadchod.
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ad. 7. Adaptacni opatieni v krajiné a ve mésté

Mgr. Bednafikova informovala pfitomné &leny o prezentaci spolku VODA LIDE KRAJINA, ktefi vytvori

analyzu jaka adaptacni opatfeni ve mésté i v krajiné délat a v jakém poradi dle priorit.

ad. 8. Ruzné

- Ing. Vlach se dotazoval, zda pokrocila dale lokalita Javorova a Nétcice.

- Vedouci ORM odpovédél, Zze k zadnému posunu v lokalité Javorova nedoslo.

- V lokalité Nétcice sdélil vedouci ORM, Ze v ramci zpracovani Uzemni studie ¢ekame na pisemné

vyjadreni vlastnika nejvét§iho pozemku.

Termin pristiho jednani: 14. 12. 2020

Zapsala: Ing Véra Pekarkova

Ovéfil: Ing. Jaroslav Vlach



