Mésto Kyjov
Komise pro spolkovou ¢innost

Zapis z jednani komise ¢. 4

Datum konani: 31. 8. 2015
Misto konani: mala zasedaci mistnost v budové radnice

Piitomni (Viz. prezencni listina): Ing. Bc. Pavel Cely, Josef Balous, Viktor Kupsky, Ing. Petr
Toman, Mgr. Vojtéch Valihrach, Jifi Rovensky

Omluveni: Miroslav Smolik, Mgr. Pavel Navratil, Ing. Ivan Pafizek,
Zden¢k Radimér

Hosté:
Zapisovatelka: Bc. Barbora Vajénerova
Ovérovatel: Ing. Bc. Pavel Cely

Cas jednani: 17.00 — 18.00 h

Program jednani:
1. Zésady poskytovani dotaci
2. Kiritéria hodnoceni zadosti a stanoveni vyse dotace z rozpo¢tu mésta
3. Informace o ¢innosti spolkt
4. Ruzné
4.1. Posouzeni zadosti o dotaci — Myslivecké sdruzeni (spolek) Habtina Nechvalin
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Priibéh jednani:

Na uvod predseda komise pro spolkovou Cinnost pfitomné pfivital a seznamil je s programem jednani:
1. Zasady poskytovani dotaci
2. Kritéria hodnoceni zadosti a stanoveni vyse dotace z rozpoctu mésta
3. Informace o ¢innosti spolkt
4, Riazné
4.1. Posouzeni zadosti o dotaci — Myslivecké sdruzeni (spolek) Habtina Nechvalin

Komise pro spolkovou ¢innost ze dne 31. 8. 2015
schvalila program 4. jednani komise hlasovanim (6,0,0).

1. Zasady poskytovani dotaci

Ptedseda ptedstavil ¢leniim komise nové zasady k poskytovani dotaci. Upozornil pfedevsim na
zmény v rozdéleni dotaci na programové dotace a individualni dotace.
Programové dotace — zdsadni zmé€na — vyuctovani dotaci predkladat do 15. 1.

— dotace do 50 000 K¢ nebude zvetejiiovana, nad 50 000 K¢

bude zvefejiiovana.
Individualni dotace — budou se schvalovat v komisi, vysledné rozhodnuti bude vsak zalezet na RM
aZM.

2. Kritéria hodnoceni Zadosti a stanoveni vyse dotace z rozpoCtu mésta

Clenové komise projednali jednotliva kritéria pro hodnoceni zadosti:

Ad Tradice spolku — pfidano kritérium délky tradice spolku 0 — 2 roky — 0 bodd.
Ad Clenska zakladna — kritéria zfistala beze zmény
Ad Zaclenéni mladeze do 18 let — pfedseda komise se dotdzal, zda v hodnoceni zaddosti nechat 1
toto kritérium.
J. Rovensky — uvedl, Ze by tento bod mél zlstat zachovany — kazdy spolek by mél mit totiz
zajem, aby lakal mladé a motivoval je k ¢innosti.
Mgr. Valihrach — navrhl, Ze by bylo vhodné bod pro jeden rok zachovat — nasledné by se
vedélo, jestli je tato informace relevantni.
Ad Cetnost setkavani ¢lenti spolku — predseda komise uvedl, Ze toto hodnotici kritérium maji
zatrazeny vSechny komise. Do Cetnosti setkavani se zaroven zapocitavaji 1 akce poradané
jednotlivymi spolky.
Ad Vzdélavaci zaméfeni — ¢lenové komise se rozhodli tento bod vypustit.
Ad Prezentace spolku vefejnosti — bod pfejmenovan na Reprezentace mésta. Pod timto bodem

bude zaclenéno 1 potadani akci pro mésto.
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Ad Hodnoceni aktivity v poslednich péti letech — timto bodem se rozumi hodnoceni kratkodobého

rozvoje — ¢lenové komise se rozhodli tento bod vypustit.
Mgr. Valihrach — dotazal se, zda pajde z Zadosti vy¢ist, zda byly jednotlivé akce potadany a dalsi
udaje. Ing. Bc. Cely odpovédél, ze bude nutné uvedené udaje v zadostech kontrolovat a vzdy

provadét rekapitulaci tak, aby se zjistila, zda jsou Zadosti prikazné.

Clenové komise pro spolkovou ¢innost hlasovali o znéni kritérii hodnoceni Zadosti a stanoveni vyse

dotace z rozpoétu mésta — pro stavajici znéni kritérii (6,0,0).

3. Informace o ¢innosti spolki
Clenové rady zrekapitulovali ¢innost jednotlivych spolki. Néasledné se dohodli, Ze na dal3i zasedéani
komise pfizvou i zéstupce jednotlivych spolkil, tak aby mohli zhodnotit jejich ¢innost v rdmci

letoSniho roku.

4. Rbzné

J. Balous — dotazal se, zda by bylo mozné od mésta ziskat slevu ¢i prispévek na pronajem salu MKS
Kyjov. Jako Svaz zahradkari totiz kazdoro¢né poradaji vystavu ovoce a zeleniny. Kvuli nizkému
vstupnému se jim v8ak nedafi vybrat dostatek penéz tak, aby mohli zaplatit cely ndjem salu. Vystava
V mensi mistnosti je vSak — vzhledem ke kvalité nediistojnd. Odpovédél predseda komise — mizeme
toto zkusit prodiskutovat v piistim roce v ramci planovanych dotaci.

Ing. Toman — dotazal se, zda jsou k dispozici penize, které zistaly na dotace v rezervé. Predseda

komise rozhodl, Ze vznese dotaz na RM, zda je mozné zbylych 30 000 K¢ jesté rozdélit.

4.1. Posouzeni zadosti o dotaci — Myslivecké sdruzeni (spolek) Habtina Nechvalin
Pfedseda komise — z diivodu nedostatku finan¢nich prostfedkit bychom méli penize
rozdélovat pouze obcaniim a spolkim mésta Kyjova — navic tato Zadost byla podéna az po
skonceni akce

J. Rovensky — takto by mohly zadat o ptispeévek vSechny obce Kyjovska.

Clenové komise hlasovaly o nepiid&leni dotace Mysliveckému sdruZeni (spolku) Habfina

Nechvalin — o nepfid€leni dotace rozhodlo hlasovéni (6,0,0)
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Navrhy a doporuceni Radé mésta Kyjova:

Komise pro spolkovou ¢innost nedoporucuje Rad¢é mésta udélit dotaci Mysliveckému sdruzeni

(spolku) Habtina Nechvalin.

Ukoly:

- Pfedseda komise — dotazat se RM na moznost rozdé€leni rezervni ¢astky 30 000 K¢ na dalsi
dotace.

Pfisti setkani komise pro spolkovou ¢innost probéhne na prelomu fijnu a listopadu.

Zapsala Bc. Barbora Vaj¢nerova

Ing. Be. Pavel Cely



