Meésto Kyjov
ZAPIS

z XXV. zasedani Zastupitelstva mésta Kyjova konaného dne 7. zari 2026 v estradnim
sale MKS.

ptitomni: 21 ¢lent ZM, tajemnice, zapisovatelka
omluveni:
pozdni ptichod:

1. Zahajeni, schvaleni programu

Zasedani zastupitelstva mésta v 17:00 hod. zah4jil a tidil starosta mésta Mgr. FrantiSek Lukl,
MPA. Privital pfitomné, konstatoval, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina Clena zastupitelstva
mesta (21 ¢lent), a toto je schopno jednat a pravoplatné se usnaset.

Zapisovatelkou byla uréena Mgr. Libuse Hajkové, skrutatorkou v piipadé vypadku
elektronického hlasovani Mgr. Veronika Kmentova. Ovéfovateli zapisu ze XXV. zasedani ZM
starosta navrhl MDDr. Jana Cahlika a Maria Kudelu.

Zastupitelstvo mésta Kyjova schvaluje za oveéfovatele zapisu o prub&éhu XXV. zasedani
zastupitelstva meésta MDDr. Jana Cahlika a Maria Kudelu.
HLASOVANO (21,0, 0)

PROGRAM:

Zahaijeni, schvaleni programu

Kontrola ukolu, korespondence doruc¢ena zastupitelstvu mésta

Informace z jednani Finanéniho vyboru

Informace z jednani Kontrolniho vyboru

Informace z Redak¢éniho vyboru

Informace z Aquavparku s.r.o.

Rozpoctova opatreni roku 2026

Zavérecné ucty DSO za rok 2025

Dodatek €. 1 ke smlouvé o uvéru (Hasi¢ska zbrojnice)

0. Schvileni aktualizované ,,Minimalni sité socidlnich sluzeb v ORP Kyjov pro rok 2027

a jeji financovani

11. Nova zrizovaci listina — Méstské kulturni stiredisko Kyjov

12. Legislativni ramec reorganizace Skolskych prispévkovych organizaci mésta vyvolana
novelou ziakona ¢. 267/2025 Sb.

13. Majetkopravni ukony

14. Optimalizace struktury a fungovani TS Kyjov a LMK

15. Projednani navrhu uzemni studie ,,Kyjov, lokalita Nétcice - sever*

16. Pofizeni zmény &. 5 UP Kyjov s prvky regulaéniho plinu — dopInéni zadani

17. Smlouva o spolupraci pri vystavbé ,,Rezidence Nétéice U Kyjova“

18. Schvaleni darovaci smlouvy Kyjovské Slovacko v pohybu

19. Navrhy c¢lenu zastupitelstva mésta

20. Volna rozprava

21. Zavér

SR ASNNE DN =

Zastupitelstvo mésta Kyjova schvaluje program XXV. zasedani Zastupitelstva méesta Kyjova.



HLASOVANO (21, 0, 0)

2. Kontrola ukolu, korespondence doruéena zastupitelstvu mésta
starosta
- predal slovo tajemnici Mgr. Veronice Kmentové

Mgr. Veronika Kmentov4, tajemnice

- uvedla, ze korespondence pro zastupitelstvo za posledni obdobi nebyla pfijata. Tabulka ukola
byla aktualizovana a zastupitelim byly odeslany zpracované vystupy z tkold. VSechny byly
splnény.

Zastupitelstvo mésta Kyjova bere na védomi informace ohledné kontroly ukold a
korespondence dorucené zastupitelstvu mésta.
HLASOVANO (21,0, 0)

3. Informace z jednani Finan¢éniho vvboru

RNDr. Vlastimil Valka, pfedseda Finan¢niho vyboru

- informoval o prubé&hu 20. jednani Finan¢niho vyboru konaného dne 1. zafi 2026. Na programu
jednani vyboru byla kontrola ukolt. V ramci kontroly se vybor seznamil také s informacemi o
hospodateni Aquavparku. Dale projednal informace Finan¢niho odboru, zejména plnéni
rozpoctu ke 31. 7. 2026 a rozpoctova opatieni schvalend Radou mésta. K rozpoctovym
opatfenim ¢. 438 az 452 ptijal finan¢ni vybor usneseni €. 109, kterym doporucuje zastupitelstvu
mesta jejich schvaleni. Dale se finan¢ni vybor zabyval harmonogramem piipravy rozpoctu na
rok 2027, ktery zastava v zasad¢ stejny jako v predchozich letech. V ramci bodu rizné vedouci
finan¢niho odboru Ing. Marta Frolcova kratce komentovala pisemny material k investi¢nimu
uveéru na hasic¢skou zbrojnici, ktery je rovnéz predlozen k projednani zastupitelstvu meésta.

starosta
- podékoval za informace. Doplnil, Ze zpravy z vyboru se budou brat prabézné na védomi.

Zastupitelstvo mésta Kyjova bere na védomi informace z jednani Finan¢niho vyboru konaného
dne 1. zafi 2026.
HLASOVANO (21,0, 0)

4, Informace z jednani Kontrolniho vvboru

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- uvedl, Ze informace z jednani vyboru lze rozdélit do tii oblasti. Prvni se tykala dokonceni
kontroly ¢innosti Technickych sluzeb Kyjov ve vztahu k Lesim mésta Kyjova za obdobi od
roku 2022. Kontrolou nebyly zjiStény zadné nedostatky a nebyla navrzena opatieni k naprave.
Dale se Kontrolni vybor zabyval dvéma podnéty, které byly predloZzeny na jeho poslednim
jednani. Po diskusi vybor rozhodl, Ze se jimi nebude vécné zabyvat, a to s ohledem na koncici
funkéni obdobi zastupitelstva a Kontrolniho vyboru. Nové zastupitelstvo a novy Kontrolni
vybor se k podnétim mohou pfipadné vratit. Teti oblast se tykala zadani forenzniho a pravniho
auditu ve véci Cinnosti fidich Mestského titadu Kyjov v Lesich mésta Kyjova, jehoz zpracovani
vyplynulo z usneseni ptedchoziho jednani zastupitelstva. Zadani auditu bylo zpracovéano; dalsi
postup zustava k diskusi.

starosta



- podékoval za informace. Vznesl dotaz na Mgr. Erika Schovance k formulaci z materialt, ze
faktury byly dodany, respektive ziskdny az na druhou urgenci, a pozadal o upfesnéni, co je v
tomto pripadé mysleno jejich ,,ziskanim*.

Mgr. Erik Schovanec

- odpovédél, ze v ramci kontroly si Kontrolni vybor s JUDr. Ing. Petrem Hordkem, LL.M.
MBA, vyzadal faktury za obdobi pasobeni pana feditele Ing. Vladimira Simegka. Faktury
nebyly v den kontroly pfipraveny, proto byly nasledné vyzadany pisemnou urgenci e-mailem,
a poté osobni navstévou po telefonické urgenci.

starosta
- uvedl, Ze od feditele TS Ing. Vladimira Simegka neni informace o urgenci, pouze uvedl, Ze
faktury byly vyzvednuty dne 18. 8. 2026. Doplnil, zda je mozné urgenci prokazat.

Mgr. Erik Schovanec
- odpovédel, ze zkontroluje urgenci.

starosta

- uvedl, Ze faktury byly osobn€ vyzvednuty dne 18. 8. 2026, a upozornil na mozné nedodrzeni
postupu stanoveného zdkonem o obcich. Poukazal na § 119 zakona ¢. 128/2000 Sb. odst. 4 a 5,
podle nichz zapis o provedené kontrole podepisuje ¢len vyboru, ktery kontrolu provedl, a
zamestnanec, jehoz Cinnosti se kontrola tykala, a k zapisu se pfipojuje vyjadfeni organu,
popfipad€ zaméstnancu, jejichz ¢innosti se kontrola tykala. Uvedl, ze v predloZeném zapisu
podle jeho nazoru toto vyjadieni ani podpis kontrolovaného zamestnance nejsou uvedeny.
Vyzval budouci Kontrolni vybor, aby pfi kontrolach postupoval v souladu se zdkonem o obcich
auvadel zjisténé skuteCnosti presne. Zaroven vyjadril nespokojenost s nedostatecnou kontrolou
predkladanych zapistu z provedenych kontrol.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- odpovédel, ze faktury byly od dubna opakované urgovany Mgr. Erikem Schovancem u
feditele Technickych sluzeb a Zze tuto komunikaci lze dolozit e-maily. Dokumenty vSak
kontrolnimu vyboru pfisly az 18. 8. 2026.

starosta

- upozornil na potfebu presného vyjadreni skuteCnosti, ze podle sdéleni Mgr. Erika Schovance
si faktury osobn¢ vyzvedl dne 18. 8. 2026. Zaroven se piedsedy kontrolniho vyboru dotazal,
zda urgence adresované fediteli Technickych sluzeb osobné vidél, nebo byl pouze informovan
o jejich odeslani.

Mgr. Erik Schovanec

-uvedl, ze dne 5. 8. 2026 odeslal tediteli Technickych sluzeb e-mail, v kopii JUDr. Ing. Petru
Horékovi LL.M. MBA a Mgr. Lukasi Fridrichovi, a citoval jeho znéni. Doplnil, ze na mail
nepfiisla odpoved a faktury si po telefonické dohodé osobné vyzvedl dne 18.8.2026.

starosta
- polozil dotaz ohledné dodrzeni postupu stanoveného zakonem o obcich.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru
- uvedl, ze po vyzvednuti faktur dne 18. 8. 2026 byl zéapis nasledujici patek zaslan k vyjadieni
tak, aby byla dodrZena pétidenni lhtta. Uvedl, Ze tento postup je u kontrol bézn€ dodrzovan a



vyjadieni byva k zapisu ptiloZzeno. V tomto ptipadé vsak vyjadieni nebylo doruceno, a proto
byl zastupitelstvu ptedlozen zapis v této podobe.

starosta
- konstatoval, ze v tomto pfipadé nebyl dodrzen paragraf 119 odstavec 4 a 5 zédkona o obcich.

Mgr. Erik Schovanec

- reagoval, ze dne 21. 8. 2026 byl tajemnici méstského uradu, fediteli Technickych sluzeb a
¢lenim kontrolniho vyboru Mgr. Petru Fridrichovi a JUDr. Ing. Petru Horakovi LL.M. MBA
odeslan dodatek k zavérecné zprave, v némz meél feditel moznost se vyjadrit.

starosta

- uvedl, ze § 119 odst. 5 zdkona o obcich jednoznaéné stanovi povinnost pfipojit k zapisu
vyjadreni organu, piipadné zaméstnancu, jejichz ¢innosti se kontrola tykala. Konstatoval, ze
kontrolni vybor tuto zakonnou povinnost nesplnil, nebot” zastupitelstvu predlozil netplny zapis,
ktery neobsahoval pozadované vyjadieni zaméstnance ani nalezitosti vyplyvajici z § 119 odst.
4 zékona o obcich.

Ing. Pavel Berka

- uvedl, Ze povazuje za pfinejmensim zvlastni, ze feditel Technickych sluzeb pozadované
materialy po urgencich poskytl az po tfech mésicich. Konstatoval, ze neni ¢lenem kontrolniho
vyboru, a proto nemuze jeho postup blize posuzovat.

starosta

- uvedl, ze podle jeho informaci byly pozadované materidly pfipraveny a bylo mozné si je
vyzvednout. Zduraznil proto potfebu presné formulace v zapisu, nebot materialy nebyly
dodany, ale vyzvednuty.

Mgr. Jana Truschingerova
- doplnila, ze ji jako ¢lence kontrolniho vyboru dne 21. 8. 2026 dodatek k zaveére¢né zprave
zaslan nebyl.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru
- uvedl, ze jednou z moznosti je, aby se nove zvoleny Kontrolni vybor kontrolou znovu zabyval,
kompletné ji provétil a predlozil zavér se vSemi pozadovanymi nalezitostmi.

Otakar Matula

- vyjadril prekvapeni nad tim, Ze feditel Technickych sluzeb podle jeho nadzoru nespolupracoval
pi1 vykonu kontroly Kontrolniho vyboru. Uvedl, ze by ocekéval alespoii strucné vyjadreni k
pozadovanym materialim, a dotazal se, zda je tento postup povazovan za odpovidajici.

starosta

- uvedl, ze pozadované materialy byly podle jeho informaci pfipraveny jiz pfed pifedchozim
jednanim zastupitelstva a bylo mozné si je nasledné vyzvednout. Zaroven odmitl bagatelizovani
skuteCnosti, ze pfi kontrole nebyl dodrzen postup stanoveny zakonem o obcich. Doplnil, ze
poukazuje pouze na konkrétni nedodrzeni zakonného postupu a na skutecnost, ze zapis kontroly
nebyl doplnén o vyjadieni kontrolované osoby.

Otakar Matula



- pripustil, ze nedodrzeni zdkonného postupu bylo pochybenim, zaroveni vsak jako Clen
Kontrolniho vyboru uvedl, Zze vybor podle jeho zkuSenosti provadél kontroly zodpovédne,
veécné a nezaujate, Casto i za vypjatych okolnosti. Vyjadril proto nesouhlas s tim, aby byla
¢innost vyboru posuzovana predev§im na zaklad¢ tohoto pochybeni.

Ing. Pavel Berka
- uvedl, ze pokud mél pan feditel materialy celou dobu nachystané, stacilo podle né& napsat, ze
jsou piipravené k vyzvednuti.

Mgr. Erik Schovanec

- upfesnil, ze dodatek k zavére¢né zpraveé byl odeslan pouze ¢lenim Kontrolniho vyboru, ktefi
se danou kontrolou zabyvali, nikoli vSem ¢lenim vyboru. Déle uvedl, ze Kontrolni vybor
pozadoval faktury od roku 2017 do soucasnosti, avsak obdrzel pouze faktury od roku 2022.
Podle jeho vyjadieni to muze souviset s tim, Ze souCasny feditel Technickych sluzeb je ve
funkci od roku 2022. Zaroven uvedl, ze informace o fakturach za obdobi 2017 az 2022
Kontrolni vybor nemé. Doplnil, Ze pan feditel uvedl, ze o fakturach za obdobi 2017 az 2022 mu
neni nic znamo, nebot v té dob¢ jesté nebyl feditelem, a nemuze se k nim proto vyjadrit.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- se vratil k otazce postupu podle zdkona a uvedl, Ze neni zfejmé, jak kontrolovany subjekt
pfimeét k vyjadieni. Pokud by vyjadieni bylo podminkou dokonceni kontroly, mohl by podle
n¢j kontrolovany subjekt kontrolu neomezené zdrzovat. Déle upozornil na mozny nesoulad
jednaciho fadu Kontrolniho vyboru se zdkonem. Podle ¢l. 7 jednaciho fadu je kontrolovanému
subjektu v zapisu stanoven termin nejméné péti kalendainich dnti k vyjadreni, coz bylo v daném
piipadé dodrzeno. Pokud vyjadieni ve stanovené lhaté nepfijde, povazuje piedseda za
predpokladané, ze se subjekt k zapisu nema namitky.

starosta

- uvedl, ze zakon v této véci stanovi jednoznacny postup, nebot’ k zapisu se vyjadieni piipoji.
Pokud se kontrolovany subjekt vyjadrit nechce nebo odmitne, 1ze tuto skute¢nost v zapisu uvést.
Zduraznil, ze zakon nestanovi moznost vyjadieni nepfipojit, ale vyslovné pozaduje jeho
pfipojeni k zépisu.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- doplnil, ze k pochybeni podle jeho nazoru doslo na obou stranach, a navrhl diskusi uzavfit a
posunout se dale. Pfipomnél, ze poslednim usnesenim zastupitelstvo povetilo Kontrolni vybor
zpracovanim zadani forenzniho auditu a soucasn€ pozadovalo predlozeni poptavky vcetné tii
cenovych nabidek na dalSim jednani zastupitelstva. Uvedl, Ze jiz na jednani Kontrolniho vyboru
upozorioval, ze pokud nebylo mozné ukol vzhledem k Casovému harmonogramu kompletné
splnit, nem¢la byt zalezitost podle jeho ndzoru zastupitelstvu predkladana v netplné podobe.
Konstatoval, ze nékteré zalezitosti jsou odkladany na dalsi jednani Kontrolniho vyboru a
zastupitelstva, zatimco jiné jsou predkladany nekompletni.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- uvedl, ze tkol z pfedchoziho jednani zastupitelstva byl jasn€ definovan. Kontrolni vybor mize
zadani predlozit pouze zastupitelstvu, které nasledn€ rozhodne o dalsim postupu. Dale uvedl,
ze s ohledem na blizici se konec funkcéniho obdobi bude pravdépodobné na pfistim
zastupitelstvu, zda se bude zaddnim dale zabyvat.



- navrhl povéfit radu mésta poptdnim cenovych nabidek na zpracovani auditu u tfi auditorskych
spoleCnosti, o kterych se v ramci diskuse hovotilo. Uvedl, Ze na zakladé ziskanych nabidek
bude o dal§im postupu pravdépodobné rozhodovat piisti zastupitelstvo.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- uvedl, ze podle dohledaného usneseni zastupitelstva nebyl Kontrolni vybor povéren pouze
zpracovanim zadani auditu a jeho naslednym predlozenim zastupitelstvu. Z usneseni podle négj
vyplyva, ze v souvislosti s provedenou kontrolou Cinnosti zaméstnanci meésta v méstskych
lesich mely byt predlozeny nabidky tii nezavislych auditorskych spolecnosti, véetn€ ¢asového
harmonogramu. Konstatoval proto, ze podle jeho nazoru melo byt predlozeno jiz toto vybérové
osloveni, nikoli pouze zadani auditu.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- uvedl, ze Kontrolni vybor nema pravni subjektivitu a nemuize jménem mésta poptavat
nabidky. Pokud by tedy m¢l tuto povinnost podle usneseni zajistit sam, nebylo by podle n¢j
mozné zakonny postup dodrzet. Z tohoto diavodu predklada Kontrolni vybor zadani
zastupitelstvu, které musi rozhodnout o dal§im postupu.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- uvedl, Ze jiz na predchozim jednani zastupitelstva podle n¢j zaznélo, ze Kontrolni vybor
zpracuje zadani auditu a nasledné je preda rad€ mésta, pripadné méstskému uradu, ktery zajisti
dalsi postup a predlozi jej zastupitelstvu. Zduraznil, ze Kontrolni vybor podle jeho nazoru nebyl
povéten zpracovanim ani predloZenim tii cenovych nabidek, ale pouze pripravou zadani tak,
aby bylo jednoznaéné. Odcitoval prislusné usneseni zastupitelstva.

starosta

- uvedl, ze zastupitelstvo zadalo ukol jiz 15. 6. 2026, a vyjadfil politovani nad tim, ze se
Kontrolni vybor k formulaci podminek seSel az v zafi. Podle jeho nazoru tak doslo k
tfimeési¢nimu prodleni, pfiCemz pii diivejSim zpracovani podminek mohly byt jiz nyni k
dispozici cenové nabidky. Zavérem uvedl, Ze v ne€kterych vécech je tieba postup urychlit a v
jinych naopak postupovat obezietnéji.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- uvedl, ze pokud by byl vybor pfi své Cinnosti zaujaty, nevidi divod, pro¢ by praveé v této véci
m¢el polevovat a doplnil, ze v zadani nebylo stanoveno, ze ma Kontrolni vybor predlozit
zpracované podminky radé mesta, a proto vychazi z toho, ze jako organ zastupitelstva predklada
své vystupy zastupitelstvu.

Mgr. Jana Truschingerova

- doplnila, ze se Kontrolni vybor podle jejiho ndzoru dohodl, ze zadani auditu ponecha k
posouzeni pristimu zastupitelstvu, a proto nyni nepovazuje za smysluplné povérovat radu
dal§im ukolem.

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 4 zakona €.
128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozde€jsich predpist, povéfilo Radu mésta
Kyjova, aby zajistila pfedlozeni 3 cenovych nabidek nezavislych auditorskych spolecnosti na
provedeni forenzniho auditu u spolecnosti Lesy mésta Kyjova, s.r.o. a u Mésta Kyjova v
souvislosti s provedenou kontrolou ¢innosti zaméstnanci meésta v meéstskych lesich dle
podminek pfedlozenych kontrolnim vyborem na XXV. zasedani Zastupitelstva mésta Kyjova.
HLASOVANO (13, 3, 5)



Zastupitelstvo mésta Kyjova bere na védomi zapis z 18. jednani Kontrolniho vyboru
Zastupitelstva mesta Kyjova.

5. Informace z Redakéniho vyboru

Mgr. Michaela Moudra, predsedkyné Redakcniho vyboru

- uvedla, ze vybor se béhem prazdnin neseSel, komunikoval viak elektronicky. Vzhledem k
aktualni legislativé a predvolebnimu obdobi byly upraveny Pravidla pro pfipravu a vydavani
Kyjovskych novin, zejména ustanoveni tykajici se politické reklamy. Ta je v Kyjovskych
novinach pfipustna pouze v obdobi pied volbami do Zastupitelstva mésta Kyjova a za stejnych
podminek pro vSechny kandidujici subjekty. Politicka reklama v neprospéch kandidujiciho
subjektu nebude zvetejnéna. Uvedla, ze posledni ¢isla Kyjovskych novin jiz byla pfipravovana
v souladu s novou legislativou. Dale informovala, ze dal§i jednani redakéniho vyboru se
uskute¢ni 9. 9. 2026 a zajemci se jej mohou zucastnit.

Mgr. Ivo Pojezny

- vyjadril nesouhlas s nastavenim Pravidel pro vydavani Kyjovskych novin, ktera podle n¢j
zbyte¢né omezuji béznou redakéni praci a vedou k jejich prili§ rigidnimu vykladu. Poukazal
zejména na problematické zafazeni bézné redakéni prace do politické reklamy a na omezeni
vyplyvajici z tematickych plant. Domnival se, ze by bylo vhodnéjsi Pravidla zrusit a ponechat
pouze zakonné pozadavky, ptipadné se k jejich nastaveni vratit pozdéji.

MDDir. Jan Cahlik

- reagoval, Ze podle jeho ndzoru zastupitel Mgr. Ivo Pojezdny sméSuje nékolik otazek. Uvedl,
ze pravidla jasné vymezuji postup pii piiprave tematickych plant i vztah Redak¢niho vyboru k
redaktorovi. Pripustil, Ze pravidla nejsou vzdy dodrzovana, jejich aktualizace vsak byla podle
néj potiebna, nebot’ puvodni pravidla byla neaktualni a obsahovala duplicity. Zduraznil, ze
souCasna pravidla jsou strukturovand a jejich uprava reagujici na aktualni novelu zakona
nesouvisi s jejich modernizaci provedenou pred dvéma lety.

Mgr. Michaela Moudré, predsedkyné Redak¢niho vyboru

- doplnila, ze Uprava pravidel je reakci na legislativni zménu, kterou je nutné dodrzovat bez
ohledu na existenci internich pravidel. Déale uvedla, ze tematické plany dosud nebyly vytvoreny
ani predany redaktorce, ktera proto pracuje samostatné a nasledn¢ predkladd vydani
Redakénimu vyboru k ndhledu. Zavérem uvedla, ze dalsi fungovani Kyjovskych novin a
Redakéniho vyboru bude véci nového zastupitelstva.

Bc. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- zduraznil vyznam novych Pravidel pro vydavani Kyjovskych novin pro transparentni a
jednozna¢né nastaveni redak¢ni prace mésta. Uvedl, Ze ptipadny nesoulad v oblasti politické
reklamy Ize upravit, nepovazuje jej vSak za duvod ke zruSeni Pravidel.

Mgr. Ivo Pojezny

- uvedl, Ze jeho vyhrada nesmeéfuje proti Pravidlim ani politické reklamé, ale proti jejich
soucasné neproveditelnosti, nebot’ neni zpracovan tematicky plan, na ktery Pravidla odkazuyji.
Navrhl proto Pravidla nyni zrusit a jejich nové znéni ptipravit po volbach na zéklad¢ ziskanych
praktickych zkuSenosti.



Zastupitelstvo meésta Kyjova, pro projednéni a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1 zdkona €.
128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozde€jSich predpist, rozhodlo o zruseni
Pravidel pro pfipravu a vydavani Kyjovskych novin a statutu Redakéniho vyboru ze dne
02.09.2024.

HLASOVANO (2, 14, 5) NAVRH NEBYL PRIJAT

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1, ve spojeni
s ustanovenim § 84 odst. 2 pism. I) zékona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpist, rozhodlo o aktualizaci Pravidel pro pfipravu a vydavani Kyjovskych novin
a statutu Redakéniho vyboru, a to v €asti tykajici se polické reklamy, dle piilozené ptilohy.
HLASOVANO (19, 2, 0)

starosta

- navrhl z davodu pfitomnosti projektanta projektu Luéni pfediazeni boda tykajicich se
vystavby rezidence Nétcice u Kyjova, a to projednani smlouvy o spolupraci (bod 17) a nasledné
uzemni studie a zmeéna €. 5 uzemniho planu (body 15 a 16).

Zastupitelstvo mésta Kyjova rozhodlo o upraveé programu XXV. zasedani Zastupitelstva mesta
Kyjova tak, Ze pted bod 7. predfazuje k projednani bod 17., 15. a 16.
HLASOVANO (21,0, 0)

17. Smlouva o spolupraci pri vystavbé ..Rezidence Nétcice U Kyjova*

starosta
- se zeptal, zda ma n&kdo ke smlouvé o spolupraci n&jaky dotaz & doplnéni. Zadny dotaz nebyl
vznesen.

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1 zakona €.
128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozde€jSich predpisi, v navaznosti na
ustanoveni § 130 a nasl. zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisu,
rozhodlo o uzavieni Smlouvy o spolupréci pfi vystavbé ,Rezidence Nétcice u Kyjova™ mezi
méstem Kyjovem a spole¢nosti Rezidence Néteice u Kyjova s.r.o., IC 10710256, se sidlem
Vinohrady 2555/35, 697 01 Kyjov, jako investorem.

HLASOVANO (21, 0, 0)

16. Porizeni zmény &. 5 UP Kyjov s prvky resulaéniho plianu — doplnéni zadini

Ing. Petr Valihrach
- pozadal o podrobnéjsi informace k materialam.

Roman Pekarek, vedouci Odboru rozvoje mesta

- uvedl, ze v lokalité Lu¢ni doslo ke zmén€ investora a vznikl novy navrh zastavby. Z davodu
jeho uvedeni do souladu s platnym uzemnim planem a Gzemnimi studiemi bylo nutné tizemni
studii zmenit.

Ing. Petr Valihrach
- pozadal o komentar vS§ech dokumentu z pfiloh a polozil dotaz ohledné piesunu tocny.

Roman Pekarek, vedouci Odboru rozvoje mesta



- doplnil, zZe zmeéna Gzemniho plénu ¢. 5 fesi mimo jiné umisténi tocny v lokalit¢ Z131.
Vzhledem ke zmén¢ vlastnika a nové zastavbe bylo navrzeno neurCovat jeji presné umisténi,
ale umoznit jeji situovani v ramci celé lokality. Dale informoval o zméné Gzemni studie, v nizZ
doslo k uprave trasovani hlavnich komunikaci, a o navrhované Upravé minimalni velikosti
stavebni parcely na 150 m? s ohledem na skutecnou velikost jiz zastavénych parcel. Zména
bude projednana standardnim postupem. V lokalit¢ Mlynska je navrhovana zména Gzemniho
planu s cilem roz§ifit moznosti vyuziti méstského objektu, vCetné ptipadného bydleni.

Mgr. Lukas Fridrich, pfedseda Kontrolniho vyboru

- vznesl dotaz na dopravni napojeni planované vystavby v Néticich a v lokalité Za sklepy
smérem na Celoznickou a na pfipadné budouci feSeni dopravni situace, vCetné Casového
vyhledu.

Roman Pekarek, vedouci Odboru rozvoje mesta

- doplnil, ze lokalita Lu¢ni je navrzena k dopravnimu napojeni ze dvou stran — pres ulici
Celoznickou a pies ulici Lu¢ni. Do budoucna se uvaZuje také o napojeni kolem fotovoltaické
elektrarny smérem na vypadovku na Kostelec.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- doplnil, ze v ramci spoluprace s investory se pocita s rekonstrukci ulice Luéni, v¢etne
cyklostezky, a fesi se také jeji dopravni napojeni na Celoznickou. Uvedl, Ze realizace napojeni
se predpoklada v pristim roce. Dale informoval o zvazované varianté jednosmérného provozu
v ulici Pod Lipami s ohledem na prostorové moznosti komunikace.

Ing. Petr Valihrach
- vznesl dotaz na divod vynechani Casti fadovych domt oproti puvodné prezentovanému
navrhu zastavby.

Roman Pekarek, vedouci Odboru rozvoje mesta
- uvedl, ze vynechana Cast zastavby souvisi s upravou velikosti stavebnich parcel, které zde
nove vychazeji priblizné na 240 m2.

Zastupitelstvo méesta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenimi §27 odst. 1 a
ustanovenim § 111 odst. 2 zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozd¢jsSich
predpist, schvaluje zadani &. 5B, 5C a 5D zmény Uzemniho planu Kyjov a zaroveti podmitiuje,
v souladu s ustanovenim § 111 odst. 4 zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon v platném znéni,
potizeni zmény &. 5C Uzemniho planu Kyjov Ghradou nékladd Zadatelem, jim je spolednost
Rezidence Nétice u Kyjova s.r.o0., IC 10710256, Vinohrady 2555/35, 697 01 Kyjov.
HLASOVANO (21, 0, 0)

15. Projednani navrhu uzemni studie .. Kyjov, lokalita Nétlice - sever*

starosta
- se zeptal, zda ma n&kdo k bodu n&jaky dotaz & doplnéni. Zadny dotaz nebyl vznesen.

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 68 odst. 4 zakona €.
283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist, souhlasi s navrhem uzemni studie
,,Kyjov, lokalita Nétéice - sever.

HLASOVANO (21, 0, 0)



6. Informace z Aquavparku s.r.o.

Ing. Pavel Cerny, feditel Aquavparku Kyjov s.r.o.

- informoval, ze néavstévnost za obdobi 1-8/2026 meziro¢n¢ vzrostla piiblizne¢ o 11 %.
Venkovni areal navstivilo 39 275 osob oproti tfiletému priméru 36 615 a hodnoté 26 517
predpokladané studii. Celkovd navstévnost dosahla 128 900 osob, s predpokladanym
celorocnim poctem kolem 170 000 navstévniku. Navstévnost wellness se drzi priblizne€ 30 %
nad optimistickou variantou studie. Hospodarsky vysledek za 1-8/2026 predpoklada ve vysi
cca 548 tis. K¢ Naklady meziro¢né vzrostly o cca 200 tis. K¢, zejména v dasledku nakladi na
odpadni vodu, vynosy o cca 120 tis. K& Provozni kapital je plné sobésta¢ny a zustatek na uctu
umoznuje samostatné hradit zavazky vuci dodavateltiim.

Mgr. Ivo Pojezny

- vznesl dotaz na pronajem prostor Aquavparku pro vyrobu politického reklamniho spotu a na
vyuziti fotografii a loga Aquavparku. Pozadal o informaci, zda byl tento prongjem a vyuziti
mestského majetku oficialné schvalen a za jakych podminek, kdyz obdobnd moznost nebyla
nabidnuta ostatnim politickym subjektim. Poukazal také na mozny rozpor s provoznim fadem
Aquavparku.

Ing. Pavel Cerny, feditel Aquavparku Kyjov s.r.o.
- uvedl, ze o nataceni byl pfedem informovan a osobn€ v ném nespatioval stfet zajma, proto s
nim souhlasil.

Mgr. Erik Schovanec
- se dotazal na planované obnoveni détskych a zabavnich prvku ve venkovnim arealu, zejména
toboganu a skluzavek, a na ptipadné rozsifeni saunové zény o velkou ceremonialni saunu.

Ing. Pavel Cerny, feditel Aquavparku Kyjov s.r.o.

- uvedl, Ze o velké ceremonidlni sauné se uvazuje a byla predb&zné nacenéna projektova
dokumentace, termin realizace vSak zatim nebyl stanoven. Uvedl také, Ze o obnove tobogéanu a
vyplavového bazénu se zatim neuvazovalo vzhledem k vysokym cenam staveb.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- doplnil, ze pfi pfipraveé aquacentra bylo pocitdno s etapizaci n€kterych ¢asti pro budouci
zatraktivnéni aredlu. O realizaci dalSich etap, vCetné velké ceremonialni sauny, by mélo
rozhodnout nové zastupitelstvo po volbach. Zatim bylo pouze zaddno zpracovani projektové
dokumentace.

Mgr. Ivo Pojezny
- zopakoval dotaz ohledné politické reklamy v Aquavparku

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- uvedl, ze doslo k poruseni pravni Upravy v souvislosti s politickou reklamou a upozornil, ze
vzhledem k nejasnostem ohledn¢ kontroly a sankci 1ze obdobna pochybeni o¢ekavat i u jinych
subjektt napfi¢ celou republikou. Zduraznil potiebu tuto skute¢nost oteviené priznat a dale fesit
nejasnosti ve vykladu a kontrole nové pravni upravy.

Mgr. Jana Truschingerova
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- uvedla, ze obdobnych pfipadi vyuziti méstského majetku pro piedvolebni nataceni bude
pravdépodobné vice a zpravidla k nim dochazi v dobré vite. Proto nepovazuje za vhodné
prenaset odpoveédnost na feditele pfispévkové organizace ani pripad prilis problematizovat.

Mgr. Michaela Moudra

- se dotazala, zda by v dobé konani saunovych ceremonii bylo mozné jednu z ostatnich saun s
nizsi teplotou docCasn€ vytopit na vyssi teplotu, napiiklad 100 °C, pro navstévniky, kteti se
ceremonii neucastni.

Ing. Pavel Cerny, feditel Aquavparku Kyjov s.r.o.

- uvedl, ze zvySeni teploty v saunach nad jejich nastavené parametry muze zpusobit technické
problémy a poskozeni zafizeni. Sauny jsou dimenzovany pouze s omezenim piiblizn€ = 10 %,
takze jejich teplotu nelze zvySit na uroven finské sauny, ktera dosahuje cca 90 °C.

Mgr. Ivo Pojezny

- kritizoval laxni pfistup k poruSovani pravni Gpravy a zduraznil, ze obdobna pochybeni mohou
nastavat i u jinych subjektd, coz podle néj nemuze byt divodem k jejich akceptovani. Pozadal,
aby tento jeho postoj byl v zapisu fadn€ zachycen.

Ing. Pavel Berka
- se dotazal, zda bude v piipad¢ obdobného zajmu umoznéno nataceni v méstskych prostorach
i ostatnim politickym subjektiim.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta

- doplnil, Ze nataceni v méstskych prostorach bylo umoznéno i dal§im politickym subjektim,
tedy ze je k nim pfistupovano stejné. Zaroven zduraznil, ze tim nehodnoti poruSeni pravni
upravy jako pripustné, ale upozornil na jeji nedostateCné promysleni a nejasnosti ohledné
kontroly a sankci, které se podle néj tykaji vétsiho poctu piipada.

Milan Machacek

- uvedl, Ze v letnim kin€ natacel s cilem upozornit na jeho nevyhovujici stav, pri¢emz mu to
bylo umoznéno. Nasledn€ chtél natacet také v Méstském kulturnim stredisku, kde mu to jiz
panem feditelem umoznéno nebylo.

Ing. Pavel Cerny, feditel Aquavparku Kyjov s.r.o.

- uvedl, ze nataceni v areélu lze povazovat za formu reklamy, kterou lze zohlednit v n4jemném,
ptipadn€¢ je mozné si vyzadat pravni posouzeni podminek prongjmu. Zaroven uvedl, ze
nav§tévni fad zakazuje nataCeni z duvodu ochrany soukromi navstévnikt, nikoli samotné
nataceni aredlu, v daném piipadé¢ byly nataCeny pouze prostory a bazénové vany bez
navstévniki.

Mgr. Ivo Pojezny

- pozadal o pravni provéfeni podminek nataceni politickych materialt v méstskych prostorach
a zduraznil, Ze pfi jejich umoznéni musi byt nastaveny stejné podminky pro vSechny politické
subjekty, vCetn€ thrady za vyuziti prostor. Upozornil také na mozné poruseni pravnich predpisu
pi1 vyuzivani $kol a skolskych zatizeni pro politickou prezentaci, véetn€ zapojeni déti, a navrhl
tyto piipady provéfit ve spolupraci s Ceskou $kolni inspekei.

Be. Daniel Cmelik, 1. mistostarosta
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- doplnil, ze je vhodné nejprve provéfit piipadna pochybeni a nasledné vSem feditelim
ptispeévkovych organizaci a dal§im rozhodujicim osobam piedat jednozna¢nou metodiku, ktera
zajisti rovny piistup a dodrzovani pravnich predpist.

Mgr. Ivo Pojezny

- zduraznil, Ze podle jeho nazoru doslo ve Skolskych zafizenich k jednoznatnému poruseni
Skolského zakona, a odmitl, ze by bylo nutné tuto skutecnost teprve zjistovat. Zaroven se
dotazal, zda je ve Skolach takové jednani pfipustné.

Otakar Matula
- pozadal o bezodkladné provéfeni pripadnych pochybeni souvisejicich s predvolebni kampani,
vcetné mozného poruseni skolského zakona, a o pfijeti napravnych opatfeni co nejdiive.

starosta

- uvedl, ze tajemnice ufadu provéfi pravidla pro vyuzivani prostor piispévkovych organizaci
pro piedvolebni kampari, porovna je s platnou pravni Gpravou a nasledné zjisténi a ptipadna
doporuceni rozesle v§em prispévkovym organizacim a kandidujicim subjektim, vCetné téch,
které nejsou zastoupeny v zastupitelstvu. Termin do tydne.

Zastupitelstvo mesta Kyjova bere na védomi informace ohledné navstévnosti a hospodareni
Aquavparku s.r.o.
HLASOVANO (21,0, 0)

Zastupitelstvo mésta Kyjova ulozilo tajemnici Méstského uradu Kyjov proveérit aktualné acinna
zékonna pravidla pro vyuzivani prostor prispévkovych organizaci, potazmo mésta, pro
predvolebni kampan, zpracovat materidl ktéto problematice a tento rozeslat vSem
prispévkovym organizacim meésta, obchodnim spoleCnostem mésta, kandidujicim subjektim
v letosnich komunalnich volbach a v§em zastupitelim nejpozd€ji do 14.09.2026.
HLASOVANO (21, 0, 0)

VZNIKL UKOL

7. Rozpoltova opatreni roku 2026

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 2 pism. b)
zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jsich predpist, schvaluje
rozpoc¢tova opatreni ¢. 438-452 roku 2026.

HLASOVANO (20, 0, 1)

8. Zavérecné ucty DSO za rok 2025

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1 zakona ¢.
128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozd¢€jSich predpisi, a v souladu s
ustanovenim § 39 odst. 11 zakona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich
rozpocta, ve znéni pozdéjSich predpist, bere na védomi zaveéreCny ucet DSO Severovychod za
rok 2025, zavéreény Géet DSO Muténka za rok 2025 a zavéretny udet DSO Mikroregion BABI
LOM za rok 2025.

HLASOVANO (21, 0, 0)

9. Dodatek ¢. 1 ke smlouvé o uvéru (Hasi¢ska zbrojnice)
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Zastupitelstvo mésta Kyjova schvaluje uzavieni dodatku €. 1 ke Smlouve o Gvéru uzaviené dne
19.06.2026 s Ceskoslovenskou obchodni bankou, a.s., se sidlem Radlicka 333/150, 150 57
Praha 5, IC: 00001350. Pfedmétem dodatku je zmé&na &isla bankovniho uétu mésta Kyjov, na
ktery budou prostiedky z Givéru poskytovany a zaroveri z n€j budou hrazeny splatky jistiny a
uroky.

HLASOVANO (18, 0, 3)

10. Schvaleni aktualizované ..Minimalni sité socialnich sluzeb v ORP Kyjov pro rok
2027 a jeji financovani

Zastupitelstvo mésta Kyjova po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 4 zakona ¢.
128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozdéSich predpisi, schvaluje
aktualizovanou "Minimalni sit’ socialnich sluzeb v ORP Kyjov pro rok 2027 a zpusob jejiho
financovani.

HLASOVANO (21, 0, 0)

11. Nova zrizovaci listina — Méstské kulturni stredisko Kyjov

starosta
- uvedl, ze bodem ¢. 11 je nova ziizovaci listina Meéstského kulturniho strediska, ktera
zohlediluje svéteni arealu a budov u letniho kina organizaci k hospodaieni.

Otakar Matula
- se dotazal na duvod planovaného vyuziti objektu nizkoprahového klubu jako skladovych
prostor a na jeho dalsi vyuziti.

starosta
- uvedl, ze klub Barka jiz objekt za letnim kinem nepotiebuje, nebot’ ma nové krasné zdzemi na
fare.

Zastupitelstvo mésta Kyjova v souladu s § 84 odst. 2 pism. d) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich,
ve znéni pozdéjsich predpist, schvaluje Zfizovaci listinu Mestského kulturniho stfediska
Kyjov, piispévkové organizace mésta Kyjova, ICO 00121649, pii¢emz piedmétem hlavni
zmeény proti stavajici zfizovaci listiné je aktualizace nemovitého majetku piedaného k
hospodateni, uprava pravidel predavani majetku k hospodateni, uprava opravnéni k nakladani
se svéfenym majetkem, aktualizace pravidel nabyvani majetku do vlastnictvi organizace, a to s
ucinnosti od 8. 9. 2026.

HLASOVANO (21, 0, 0)

12. Legislativni ramec reorganizace Skolskvch prispévkovych organizaci mésta
vyvolana novelou zakona €. 267/2025 Sb.

starosta

- uvedl, ze bodem €. 12 je legislativni ramec pro nové usporadani pfispévkovych organizaci
vyvolany zménou zakona. Zastupitelstvo v tomto bodé€ nic neschvaluje, pouze bere material na
védomi a zahajuje pfipravu, pficemz o konecné podobé usporadani Skolskych prispeévkovych
organizaci rozhodne nové zastupitelstvo.
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Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 1 zdkona ¢.
128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jSich predpist a § 179a odst. 1 zakona
¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon, ve znéni pozdéjSich piedpist, bere na védomi predlozené
informace tykajici se povinné reorganizace Skolskych pfispeévkovych organizaci vyvolané
novelou zakona ¢. 267/2025 Sb. Soucasné bere zastupitelstvo mésta na védomi poveéreni
Odboru skolstvi a kultury Meéstského uradu Kyjov a radou mésta ustavenou pracovni skupinu
k zahajeni pfipravy slu¢ovani skolskych ptispévkovych organizaci mésta Kyjova.
HLASOVANO (21, 0, 0)

13. Majetkopravni ukony

Mgr. Lukas Fridrich

- pozadal o samostatné hlasovani o bodu ¢ 1.1, ktery se tyka majetkopravniho tkonu
souvisejiciho s jejich kandidatem na kandidatni listing, pfi¢emz uvedl, ze o tomto bodu nebudou
hlasovat.

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s § 85 pism. a) zakona ¢. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, rozhodlo o sméné a o uzavieni sménné
smlouvy v tomto rozsahu:

+ Mésto Kyjov prevede do vlastnictvi [N nar I bytcrn I
EK vjov, Cast pozemku p.¢. 3936/253 — orna puda a Cast pozemku p.¢. 3936/345 — orna
puda, o celkové vyméie 1294 m2, oba v k.u. Kyjov, které jsou v geometrickém planu ¢. 3220-
235/2026 zakresleny jako nova parcela ¢. 3936/393 — orna puda v k.u. Kyjov, hodnota
prevadénych pozemku je 2.192.036 K¢&/ve. DPH,

‘P byten N < vjov, prevede do vlastnictvi mésta
Kyjova pozemky p.€. 1311 — orna pida a p.¢. 1312 — trvaly travni porost, o celkové vymére
1545 m2, oba v k.4. Bohuslavice u Kyjova, hodnota prevadénych pozemku je 2.163.000 K¢.
Sména bude provedena s doplatkem pro mésto Kyjov ve vysi 29.036,- K& Mésto Kyjov uhradi
naklady za vyhotoveni geometrického planu a spravni poplatek pro katastr nemovitosti.
Sménna smlouva bude obsahovat ustanoveni, ze mésto Kyjov umozni napojeni pozemku p.<.
3936/393 v k.u. Kyjov na komunikace a sité pres pozemek p.¢. 3936/253 v k.. Kyjov.
HLASOVANO (18, 0, 0) 3 nehlasovali

Ing. Petr Valihrach
- uvedl, ze hlasoval pro, nebot povazuje za dostacujici pfedem upozornit na piipadny stiet
zajmu a nasledné hlasovat.

Zastupitelstvo hlasovalo o zbytku majetkopravnich tkona en bloc.

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s § 85 pism. f) zak. ¢. 128/2000 Sb., o
obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozd€jSich piedpist, rozhodlo o vzdani se prava a o prominuti
uroku z prodleni k pohledavce mésta Kyjova za || . -

trvale N jov, v celkové vysi 271.458,04 K¢.
HLASOVANO 21, 0, 0)

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s § 85 pism. a) zak. ¢. 128/2000 Sb., o
obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, rozhodlo o budouci smeén€ a o uzavieni
smlouvy o budouci sménné smlouvé mezi mestem Kyjovem, IC 00285030, se sidlem

Masarykovo namésti 30, 697 01 Kyjov, a I NG - I trvale bytem
Kostelec || GG, ko
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» Mésto Kyjov se zavaze prevést do vlastnictvi NI Cist pozemku p.¢. 3526/1 —
orna puda o vymeéfe 400 m2 a ¢ast pozemku p.¢. 3526/2 — orna puda o vymeére 632 m2.

- I - 7avaze pievést do vlastnictvi mésta Kyjova Cast pozemku p.¢. 3527/1 —
orna puda, o vymeéte 2.251 m2.

* Budouci sména bude provedena s doplatkem ve prospéch méesta Kyjova ve vysi 1.173.358
K¢&/veetne DPH. Tento doplatek bude uhrazen formou zalohy do 30 dni ode dne podpisu
smlouvy o budouci sménné smlouve.

» Smlouva o budouci sménné smlouvé bude obsahovat zavazek NI orucit méstu
Kyjovu pravomocné povoleni zaméru na vystavbu provozovny na predmétnych pozemcich do
24 mésict ode dne podpisu smlouvy o budouci sménné smlouve, v pipad€ marného uplynuti
této Thaty bude mit mésto Kyjov pravo odstoupit od smlouvy a soucasné€ pozadovat smluvni
pokutu 30% ze sjednaného doplatku.

* Sménna smlouva bude uzaviena do 90 dnd po dni nabyti pravni moci povoleni zaméru
vystavby objektu dle podnikatelského zaméru predlozené¢ho I k uzavieni
sménné smlouvy vyzve NI sto Kyjov

* Smlouva o budouci sménné smlouvé bude obsahovat zavazek I orucit
pravomocné kolaudacni rozhodnuti na vystavbu provozovny na predmétnych pozemcich do 48
meésict ode dne podpisu smlouvy o budouci sménné smlouvé, zajistovaci institut pro piipad
nesplnéni: smluvni pokuta ve vys$i 30% ze sjednaného doplatku.

« Stavebne¢ technické podminky: podlaznost bude feSena v souladu s uzemnim planem, zajisténi
technické infrastruktury (sit€, napojeni na pozemni komunikace, dostatecnd kapacita
parkovani) na naklady [N t1val¢ vynéti pozemku ze ZPF vetn€ uhrady zajisti na

své naklady I
HLASOVANO (21, 0, 0)

Zastupitelstvo mésta Kyjova, po projednani a v souladu s § 85 pism. a) zdkona ¢. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jSich pfedpist, rozhodlo o budoucim najmu a o
uzavfeni smlouvy o budoucim najmu pozemki mezi méstem Kyjovem, IC 00285030, se sidlem
Masarykovo namésti 30, 697 01 Kyjov, jako budoucim pronajimatelem, a |G
nar. I trvale bytem Kostelec ] jako budoucim ngjemcem. Pfedmétem
smlouvy bude budouci najem casti pozemku p.¢. 3526/1 — orna pida o vymére 628 m2 a Casti
pozemku p¢. 3526/2 — orna puda o vyméfe 156 m2, oba v k.4. Kyjov, za GCelem vystavby a
nasledného provozovani podnikatelského aredlu. Smluvni podminky:

Najemni smlouva bude uzaviena do 30 dnt po doruceni vyzvy budouciho najemce budoucimu
pronajimateli k jejimu uzavieni. Budouci ngjemce bude opravnén vyzvu poslat az po nabyti
pravni moci povoleni zaméru vystavby svého podnikatelského arealu, nejpozdéji vsak do 24
meésici ode dne uzavieni smlouvy o budoucim najmu. Smlouva bude uzaviena na dobu
neurcitou, davody k ukonceni smlouvy dle platné pravni Gpravy. VySe budouciho najemného:
61,50K¢/m2/rok/bez DPH + inflace za dobu od uzavieni smlouvy o budoucim ngmu do
doruceni vyzvy k uzavieni ngjemni smlouvy.

HLASOVANO (21, 0, 0)

14. Optimalizace struktury a fungovani TS Kyjov a LMK

Ing. Petr Valihrach

- uvedl, Ze bude hlasovat proti, nebot povazuje pfevod lesi do Technickych sluzeb za
vyznamné rozhodnuti, které by nemélo byt pfijimano na poslednim zastupitelstvu. Podle n¢j by
se 0 ném m¢lo jednat na zacatku nebo v prabéhu volebniho obdobi. Vyjadfil obavu, ze po
slou¢eni bude kontrola hospodareni Lesi mésta Kyjova obtizné&jsi.
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MDDr. Jan Cahlik

- uvedl, ze chape mozné ekonomické a personalni piinosy slouCeni lesi a myslivosti s
Technickymi sluzbami, zaroven vSak upozornil na riziko snizeni piehlednosti a transparentnosti
hospodareni. Navrhl proto predem jasn€ stanovit oddélené ucetni uzavérky, zpusob rozdéleni
spravni rezie a dalsi pravidla hospodafeni. Poukazal také na zatrazeni lesi a myslivosti do
dopliikové Cinnosti a na mozné vykyvy jejich hospodateni.

starosta

- uvedl, ze myslivost byla za poslednich osm let s vyjimkou jednoho roku v souctu ziskova, a
nasledné predal slovo Ing. Marii Gustyové k vysvétleni budouciho fungovani Lesi mésta
Kyjova v ramci Technickych sluzeb.

Ing. Marie Gustyova

- vysvétlila, Ze hospodafeni lest a myslivosti bude vedeno jako dopliikova, tedy podnikatelska
¢innost, oddélené od hlavni ¢innosti Technickych sluzeb. Z ucetnich a dafiovych divodu musi
byt jednotlivé ¢innosti vedeny samostatné a hospodatsky vysledek nasledné podléha
rozhodnuti zfizovatele o jeho vyuziti.

starosta

- doplnil, Ze jiz nyni existuji dveé samostatna stfediska a lesy budou vedle nich vedeny jako
samostatné stfedisko. Hospodareni bude ucetné oddélené a dohledatelné z hlediska nakladu i
vynosu, bez vzajemného prevadéni financnich prostiedku.

Ing. Pavel Berka
- uvedl, ze povazuje spojeni lesi s Technickymi sluzbami za zasadni rozhodnuti, pro které
nevidi davod, a navrhl jeho projednani odlozit na nové zastupitelstvo po dalsi diskusi.

Ing. Vojtéch Kolbel
- pozadal o vysvétleni hlavniho pfinosu spojeni Lest mésta Kyjova s Technickymi sluzbami a
jeho vyhod pro mésto, nebot jej z predlozeného materialu nevycetl.

starosta

- dodal, ze hlavnim pfinosem spojeni je efektivn€jsi vyuziti pracovniki, zejména s ohledem na
sezonnost udrzby zelené a lesnickych praci. Za dalsi ptinos oznacil moznost, aby Technické
sluzby zaji§t ovaly napiiklad upravu lesnich cest, a omezeni vzajemné fakturace a souvisejicich
dariovych naklada.

Zastupitelstvo mesta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 2 pism. d) a
e) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, rozhodlo o
nehlasovani o materialu ptedlozeného pod bodem 14. Optimalizace struktury a fungovani TS
Kyjova a LMK na XXV. zasedani Zastupitelstva mésta Kyjova konaného dne 07.09.2026.
HLASOVANO (10, 7, 4) NAVRH NEBYL PRIJAT

Zastupitelstvo mésta Kyjova, pro projednani a v souladu s § 84 odst. 2 pism. d) zadkona ¢.
128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist, schvaluje ziizovaci
listinu Technickych sluzeb Kyjov, piispévkové organizace mésta Kyjova, ICO 21551448,
pficemz predmétem nejpodstatnéj§i zmeny proti stavajici zfizovaci listin€ je doplnéni okruha
dopliikové Cinnosti o spravu lesa a provoz honitby s vykonem prava myslivosti a uprava
pfedmétu hlavni Cinnosti o zruSeni provozu biotopu, dale také uprava pravidel predavani
majetku k hospodateni, Uprava opravneéni k nakladani se svéfenym majetkem, aktualizace
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pravidel nabyvani majetku do vlastnictvi organizace, jakoz 1 aktualizace nemovitého majetku
predaného k hospodareni, a to vSe s u€innosti od 1. 1. 2027. Divodem upravy predmétu hlavni
¢innosti a okruht dopliikové Cinnosti je presun vykonu spravy lesi meésta Kyjov a vykonu
myslivosti v honitbé mésta Kyjova do €innosti Technickych sluzeb Kyjov a dale odebrani
provozu biotopu z ¢innosti Technickych sluzeb Kyjov a jeho presun pod Aquavparku Kyjov, s.
r. 0.

HLASOVANO (11, 5, 5)

Zastupitelstvo meésta Kyjova, po projednani a v souladu s ustanovenim § 84 odst. 2 pism. e)
zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisy,

« rozhodlo o zruseni spole¢nosti Lesy mésta Kyjova, s.r.0., IC 29317631, se sidlem Masarykovo
namésti 30/1, 697 01 Kyjov s likvidaci, a to ke dni 31.12.2026;

* bere na védomi, zZe dalsi kroky v souvislosti se zruSenim spolecnosti Lesy mésta Kyjova, s.r.0.
ucini Rada mésta Kyjova pfi vykonu pusobnosti valné hromady spolenosti Lesy mésta Kyjova,
s.r.0. na jeji nejblizsi schizi konané dne 21.9.2026.

HLASOVANO (11, 5, 5)

18. Schvaleni darovaci smlouvy Kyjovské Slovacko v pohybu

Zastupitelstvo mésta Kyjova, pro projednani a v souladu s ustanovenim § 85 pism. b) zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, rozhodlo o poskytnuti
finanéniho daru ve vy 210.040 K& pro Kyjovské Slovacko v pohybu, z. s., ICO: 26659778, se
sidlem Masarykovo namésti 13/14, 697 01 Kyjov, a o uzavieni darovaci smlouvy v uvedenych
intencich. Dar je poskytovan pro ucely podpory Cinnosti MAS.

HLASOVANO (21, 0, 0)

19. Navrhy ¢lenu zastupitelstva mésta
Nebyl podéan zadny néavrh.

20. Volna rozprava

Mgr. Ladislav Pavlus, feditel Méstského kulturniho strediska

- uvedl, ze zastupiteli Milanu Machackovi nataCeni v Domé kultury nezakdzal, pouze
pozadoval, aby byl zamér pfedem domluven, a nasledné€ se mu telefonicky pokousel dovolat.
Odmitl proto tvrzeni, Ze mu vstup a nataceni zakazal.

Milan Machacek
- uvedl, ze v Dom¢ kultury mu nata€eni umoznéno nebylo, zatimco v piipad¢ letniho kina mu
bylo po ptedchozi domluvé umoznéno.

starosta

- doplnil, ze nejpozdeji v pondéli po splnéni ukolu budou jasné stanovena pravidla, podle nichz
bude moci kdokoli nataCet v prostordch mésta, pokud to nebude v rozporu s pravnimi piedpisy.
21, Zavér

starosta

- podékoval vSem =zastupitelim za jejich praci pro mésto Kyjov, a to v zastupitelstvu,
jednotlivych organech mésta 1 dalSich ¢innostech. Uvedl, ze ne vzdy panovala mezi zastupiteli
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shoda, coz je podle néj soucasti demokracie. Zastupitelim popfal pevné zdravi, aspéch ve
volebni kampani a vSe dobré jim 1 jejich rodinam.

Starosta mésta Mgr. FrantiSek Lukl, MPA podékoval v§em ¢lenim zastupitelstva mésta za ucast
a jednani zastupitelstva v 18:45 hodin ukon¢il.

Zapsala: Mgr. Libuse H4jkova

Mgr. Franti§ek Lukl, MPA MDDr. Jan Cahlik
starosta mésta overovatel zapisu
Mario Kudela

overovatel zapisu
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